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«Il procedimento sarebbe illegale
dopo la fine del mandato
Donald non ha violato la legge»

Alan Dershowitz: ¢ prolello dal primo emendamento

I limiti

La Costituzione é
chiara: l'impeachment
si applica soltanto

a presidentiin carica

L'intervista

di Viviana Mazza
siti The Hill e Politico
hanno scritto che Alan
Dershowitz — che difese
il presidente Trump nel
primo processo per impeach-
ment — € pronto a rifarlo.
«Mi hanno citato'in modo
scorretto — dice al Corriere il
professore emerito di Harvard
—. Ho detto che difenderei il
primo emendamento dai ten-
tativi di trasformare la Costi-
tuzione in un'arma tra fazioni
nel breve periodo».

Se il presidente glielo
chiedesse, lei accetierebbe?

«Non penso che ci sara un
processo per impeachment
perché si terrebbe quando il
suo mandato sara finito, per-
cio non commentero su cio
che direi se me lo chiedesse».

GH esperti sono divisi sul-
la possibilita 0 meno di un
processo di Trump al Senato
dopo la fine del mandato.

«& semplicemente sbaglia-
to. Che si tratti di Obama, Jef-
ferson, Lincoln o dell’ex presi-
dente Trump, il Congresso
non ha il potere di mettere
sotto impeachment un priva-
to cittadino. La Costituzione &
chiara: I'impeachment si ap-
plica a presidenti in carica».

C’é una rabbia ampiamen-
te condivisa per il discorso
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del presidente alla folla lo
scorso 6 gennaio. Lei crede
che Trump abbia sbagliato?

«Condivido quella rabbia.
Vorrei che non avesse fatto
quel discorso, mi ha turbato
profondamente. Ma era com-
pletamente protetto dalla Co-
stituzione e dal primo emen-
damento. Aveva il diritto di di-
re quelle cose, anche se nonle
approvo. Era un discorso poli-
tico, protetto dalla liberta di
espressionex.

Altri costituzionalisti so-
no in disaccordo con lei. Da
Laurence H. Tribe, professo-
re emerito di Harvard, all’ex
giudice Michael McConnell,
sostengono che se si consi-
dera non solo I'incitamento
alla violenza del 6 gennaio
ma anche la totalita delle
azioni di Trump intese a im-
pedire la certificazione dei
risultati elettorali (incluso il
mancato invio della Guardia
nazionale) si tratta di azioni
passibili di impeachment.

«Sono tutte azioni politiche
legittime protette dal primo
emendamento. E se le si guar-
da nel contesto, € ancora pil
chiaro che ¢i¢ che Trump sta-
va facendo era impedire al
Congresso di certificare le ele-
zioni. Non sono d’accordo
con Trump, ma ha il diritto di
contestare un’elezione e di
parlare alla folla nel tentativo
di contestarla. Ho ragione io:
ho fatto ricerche storiche e ho
difeso sia il presidente Clin-
ton che Trump, sono neutra-
le, a differenza di Larry Tribe
che si esprime sempre a favo-
re di un certo partito.

Un presidente non puo es-
sere perseguito per sovver-
sione della Costituzione?

«Sono convinto di no, € un
termine vago, come ho gia
detto al Senato. I padri fonda-
tori sono stati molto chiari:
“Tradimento, corruzione,
gravi crimini e misfatti”. Ogni
presidente € stato accusato di
sovversione della Costituzio-
ne. Franklin Roosevelt ha sov-
vertito la Costituzione quan-
do ha messo 10.000 americani
di origini giapponesi in campi
di concentramento...».

C’é chi sostiene che per
I'impeachment non & neces-
sario commettere un crimi-
ne penalmente perseguibi-
le. Spetta al Congresso e non
ai tribunali decidere.

«Se ci fosse I'impeachment
di un presidente in violazione
della Costituzione, non é
escluso che una Corte possa
intervenire. Due giudici della
Corte Suprema hanno gia det-
to che potrebbero fario».

Twitter ha il diritto di ban-
dire Trump: il primo emen-
damento proibisce la censu-
ra governativa, non quella
dei privati.

«I social hanno il diritto co-
stituzionale di censurare, per-
ché sono privati, anche se io
disapprovo. La domanda é se
possono farlo e godere pure
dell'esenzione di responsabi-
lita sotto la sezione 230. Io
credo che perdano la prote-
zione». © RIPRODUZIONE RISERVATA
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